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1. Uvod a schvaleni programu zasedani

Zasedani Vyboru pro zdravotnictvi Zastupitelstva Olomouckého kraje (dale také jen
,zdravotni vybor®) zahajil Ing. J. Kropa¢ (doc. J. Vomacka se o par minut opozdil).
Ing. J. Kropac uvedl, Ze dnesSni zasedani zdravotniho vyboru je mimoradné, svolané
na zadost hejtmana Olomouckého kraje Ing. Martina Tesafika, a mélo by se zabyvat
JESENICKOU NEMOCNICI, spol. s r.o. (dale také jen ,JN“) Ing. J. Kropa¢ predal
slovo hejtmanovi Ing. M. Tesafikovi.

Ing. M. Tesafik uvedl|, Ze podle jednaciho fadu vybort Zastupitelstva Olomouckého
kraje je zasedani vyboru vefejné, pokud vybor nestanovi jinak. Pozadal Cleny
zdravotniho vyboru, aby uvodni Cast zasedani byla nevefejna, tedy bez ucasti
neclend vyboru, ktefi se dostavili na zasedani.

Zdravotni vybor usnesenim stanovil, Ze uvodni Cast zasedani vyboru bude
neverejna.

Poté opustili neclenové vyboru zasedaci mistnost.

Ing. M. Tesafik sdélil, ze vedeni kraje chce seznamit Cleny zdravotniho vyboru
s aktualnim vyvojem ohledné JN.

Zastupitelstvo Olomouckého kraje na svém zasedani 22. 9. 2011 jednalo o JN a
uloZilo hejtmanovi jednat s pfedsedou viady RNDr. Petrem NeCasem o zpétném
odkupu nemocnice v Jeseniku statem, po kterém by nasledoval pfevod nemocnice
na Olomoucky kraj, a pokraCovat v jednani s ministrem zdravotnictvi doc. LeoSem
Hegerem a zdravotnimi pojiStovnami o navySeni uhrad za zdravotni péci, ktera bude
poskytovana v nemocnici v Jeseniku v roce 2012.

S ministrem zdravotnictvi doc. L. Hegerem se Ing. M. Tesafik setkal 6. 10. 2011. Na
zminéném setkani pan ministr konstatoval, Ze rozdéleni povinnosti v poskytovani
lékarské péCe mezi kraje a zdravotni pojiStovny neni dosud optimalné feSeno. Dale
informoval o novele, ktera bude od roku 2012 klast vétSi povinnosti na zdravotni
pojistovny, které budou muset zajistit zdravotni péci pro své pojisténce v ramci
stanovené mistni a Casové dostupnosti. V dané oblasti se tato povinnost bude tykat
pfedevSim oblasti zajisténi pécCe v zakladnich oborech. PojiStovny tedy budou
nuceny zohlednit specifickou situaci i v oblasti vySe plateb. V pfipadé, Ze by
nemocnice prestala Iékarskou péci poskytovat, pojistovny by musely nasmlouvat
zajisténi péce v nejblizS§i dané lokalité a prepravu pacientd do nejblizSich
zdravotnickych zafizeni.

Panu ministru Hegerovi hejtman Ing. Tesafik zduraznil, Ze vedeni Olomouckého
kraje ma v této fazi zajem zachovat poskytovani lékaiské péce na Jesenicku ve
stavajici podobé&, coz dokladuje i usneseni Zastupitelstva Olomouckého kraje.

Ministr zdravotnictvi i hejtman Olomouckého kraje se shodli, Ze by mél byt zpracovan
audit hospodareni nemocnice, ktery by provéfil poskytovani I1ékarskych sluzeb, jejich
uhrady a srovnani s jinymi srovnatelnymi zdravotnickymi zafizenimi. Mélo by se
jednat o audit, ktery by zpracoval na zadani Olomouckého kraje nezavisly odborny
zpracovatel, a Ministerstvo zdravotnictvi spole¢né s Olomouckym krajem by zde méli
pfi posuzovani pouze sve zastupce.

Rada Olomouckeého kraje na sve schizi 25. 10. 2011 schvalila zamér realizovat audit
hospodareni JESENICKE NEMOCNICE a ulozila 1. naméstkovi hejtmana MUDr. M.
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Fischerovi projednat provedeni auditu s JESENICKOU NEMOCNICI, a zjistit
stanovisko JESENICKE NEMOCNICE k zaméru realizovat audit.

MUDr. M. Fischer zaslal 26. 10. 2011 fediteli JESENICKE NEMOCNICE Ing. J.
Jedlickovi dopis, kterym ho pozadal o stanovisko k provedeni analyzy hospodareni
JESENICKE NEMOCNICE, které by provedla firma vybrand Olomouckym krajem,
zda by nemocnice byla ochotna spolupracovat na tomto zaméru.

Na tento dopis zaslal Ing. J. Jedlicka obsahlou odpovéd z 1. 11. 2011. V ni mj. uvedl,
Ze v JESENICKE NEMOCNICI byly v roce 2010 provedeny dva audity auditory, které
vybralo Ministerstvo financi, a ze JESENICKA NEMOCNICE je pfipravena
spolupracovat, ale stanovuje podminky, které fakticky velmi komplikuji realizaci
analyzy hospodafeni nemocnice. Mj. zadaji, pokud by mél byt Olomoucky kraj
zadavatelem auditu, musel by se kraj pfedem pisemné& zavazat, jak bude postupovat
po zpracovani auditu.

Dopisem ze dne 1. 11. 2011 se také Ing. M. Tesafrik obratil na pfedsedu viady RNDr.
Petra NeCase se zadosti o jeho stanovisko k odkupu jesenické nemocnice statem a
bezuplatnému pfevodu dotéené nemocnice na Olomoucky kraj.

Dne 2. 11. 2011 zaslal Ing. M. Tesafik informaci o aktualnich krocich v souvislosti
s nemocnici v Jeseniku.

O odpovédi feditele JESENICKE NEMOCNICE z 1. 11. 2011 byla informovana Rada
Olomouckého kraje na své schizi 8. 11. 2011.

Ing. M. Tesafrik dale sdélil, Zze ¢lenim zdravotniho vyboru jsou na dnesSnim zasedani
pfedany také nékteré pisemné materidly (usneseni Zastupitelstva Olomouckého
kraje 22. 9. 2011, zapis z jednani s ministrem zdravotnictvi 6. 10. 2011, usneseni
Rady Olomouckého kraje z 25. 10. 2011, dopis z 26. 10. 2011 od 1. naméstka
hejtmana zaslany JN, dopis hejtmana pfedsedovi viady z 1. 11. 2011, dopis JN z 1.
11. 2011 zaslany Olomouckému kraji a dopis hejtmana clenim Zastupitelstva
Olomouckého kraje z 2. 11. 2011).

MUDr. M. Fischer doplnil, ze pfedavany jsou také vyro¢ni zpravy JN za roky 2008,
2009 a 2010, které jsou jinak dostupné na internetovych strankach JN. Vedeni kraje
by chtélo znat stanovisko zdravotniho vyboru k souCasnému déni okolo JN, m;.
k provedeni auditu JN.

Na zasedani zdravotniho vyboru pfiSel pfedseda vyboru doc. J. Vomacka a omluvil
se za zpozdéni. Sdélil, Ze dnesni zasedani je mimoradné, fadné bude v terminu
30. 11. 2011.

Doc. J. Vomacka se dotazal, zda by chtél néktery Clen zdravotniho vyboru néco
dodat k tématu.

Pani V. Kocianova pozadala vybor, aby na dnesSnim zasedani mohla vystoupit
ekonomicka naméstkyné feditele JN Ing. Véra Kocianova, ktera by v prezentaci
mohla vyjasnit nékteré problémy. Zaroveri se pani V. Kocianova dotazala ohledné
auditu JN, zda je zamérem, Ze kraj zajisti provedeni auditu a Ministerstvo
zdravotnictvi vysle svého zastupce k auditu.

Ing. M. Tesafik odpovédél, ze dlivodem pro svolani zasedani vyboru je stanovisko
JN z 1. 11. 2011, kde se uvadi, Ze kraj nejedna a nejsou vysledky. Mélo by byt m;.
posouzeno, zda vedeni kraje plni ukoly ulozené Zastupitelstvem Olomouckého kraje.
Hejtmana neukoluje Ing. JedliCcka ale zastupitelstvo kraje. Ing. M. Tesafik jednal
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s ministrem zdravotnictvi doc. L. Hegerem, ale nemuZe ministrovi nic nafizovat.
Podnikatelsky subjekt mozna muize mit pocit, Ze jednani se vleCe, ale hejtman a
vedeni kraje musi plnit ukoly krajského zastupitelstva, hejtman zastupitelstvu nic
nemuze nafidit. Ing. M. tesafik odmita, Ze vedeni kraje nefeSi situaci. Zastupitelstvo
Olomouckého kraje ulozilo jednat s ministrem zdravotnictvi, z tohoto jednani vzesel
zamér provest audit JN, tento audit proto chceme realizovat. Jakakoli pomoc ze
strany kraje musi byt poskytnuta na zakladé auditu, na zadani se bude podilet
Ministerstvo zdravotnictvi i Olomoucky kraj.

Doc. Vomacka se dotazal, jaké je stanovisko statu k odkupu nemocnice.

Ing. M. Tesafik reagoval, Ze na zakladé zmocnéni ze zastupitelstva kraje poslal
pfedsedovi vilady RNDr. P. NeCasovi dopis, ve kterém ho pozadal o stanovisko, zatim
nebyla dorucena odpovéd.

Vzhledem k prodlouzZeni debaty bez pfitomnosti vefejnosti navrhl doc. J. Vomacka,
aby zdravotni vybor schvalil navrh, Ze prvnich 30 minut 17. zasedani Vyboru pro
zdravotnictvi je jednani nevefejné, coz vybor usnesenim schvalil.

Dale doc. J. Vomacka navrhl schvalit program, zeptal se, zda ma nekdo pfipominky
k navrhu programu dnesniho zasedani. Clenové zdravotniho vyboru pfipominky
nevznesli. Zdravotni vybor usnesenim schvalil program dnesniho zasedani.

2. Aktualni vyvoj problematiky JESENICKE NEMOCNICE, spol. s r.o.

MUDr. M. Fischer zopakoval, Ze vedeni kraje by chtélo znat stanovisko zdravotniho
vyboru k provedeni auditu JN. Analyza hospodareni by méla sdélit nutné informace,
napf. zda ztrata roku 2010 vznikla z provozu, nebo jednorazoveé v dusledku uvéru na
zaplaceni kupni ceny a zda je ztrata ucetni nebo fakticka. Navrhl, aby zdravotni
vybor vydal usneseni, kterym se vyslovi k Zadosti o poskytnuti auditorskych zprav JN
za rok 2008 az 2010 a k otazce analyzy ztraty JN 17,2 mil. KE za rok 2010.

Zdravotni vybor navrh na usneseni schvalil.

Dale zdravotni vybor schvalil navrh, aby pfi zasedani vyboru mohla vystoupit
s prezentaci ekonomicka naméstkyné feditele JN Ing. Véra Kocianova.

Doc. J. Vomacka pfivital na zasedani zdravotniho vyboru starostku mésta Jesenik
Ing. M. Fomiczewovou, zastupce JN Ing. J. Jedlicku, MUDr. P. Kratkého a Ing. V.
Kocianovou, a Mgr. Jifiho Zemanka, pFfedsedu predstavenstva Nemocnice
Olomouckého kraje, a.s.

O slovo pozadal Ing. J. Jedli¢ka, ktery mj. uvedl, ze zatim je vysledek jednani mezi
nemocnici a krajem nulovy, na zasedani zdravotniho vyboru si zastupci JN pfipravili
potfebné podklady pro zodpovézeni dotazt od pfitomnych.

Ing. M. Tesafik odpovédél, Ze neni pravda, Ze kraj nefesi otazku akutni luzkové péce
na Jesenicku, pozadali jsme o svolani zasedani zdravotniho vyboru, abychom m;.
mohli ¢leny vyboru informovat o aktualnim déni.

Doc. J. Vomacka sdélil, ze zdravotni vybor schvalil, aby ekonomicka naméstkyné JN
pfednesla prezentaci o nemocnici v délce 10 minut.

Ing. V. Kocianova uvodem predeslala, Zze cilem jeji prezentace je napomoci
k vyjasnéni otazek o JN, které se objevuji na vefejnosti, a mj. k otazce auditu. P¥i
hodnoceni nemocnice nelze zkoumat jen rozvahu a vykaz zisku, tyto udaje jesté
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neznamenaji, Zze nemocnice ma urcité financni prostredky ,fyzicky“. Je tfeba takeé
odliSovat vysledek hospodareni z provozu a vysledek s vlivem uavérd, urokd, investic
atd. Ztrata JN za rok 2010 je ztrata i bez uvérd. DalSim omylem o nemocnici je
tvrzeni, Zze jsou z ni vyvadény lukrativni ¢asti provozu. Akutni IGZka znamenala v roce
2010 ztratu 32 mil. KE. Pokud by JN vyvedla lukrativni provozy, uz by nemocnice
davno zkrachovala. Naklady na lizkoden byly v roce 2008 3057 K&, v roce 2009
3788 K¢ a v roce 2010 5001 KE&. VysSe uvéru pfijatého nemocnici v roce 2010 se do
nakladd na luzkoden nezapocitava. DoSlo mj. k narUstu oSetfovacich nakladu,
narstu mezd, navySeni neuplatniteiné DPH. Luzkoden neni dnes relevantni
ukazatel. JN nema zbyteCné naklady, naklady na provoz jsou v porovnani s jinymi
zafizenimi podpramérné. JN se nebrani provedeni auditu, jak navrhl Olomoucky kraj,
ale pozaduiji, aby kraj pfedem uvedl, jak bude dale postupovat.

Ing. J. Jedlicka sdélil, ze jejich strategii je: aby Jesenicko fungovalo, musi pfilakat
mladé lidi, a ktomu je nutné, aby v misté fungovala mala moderni nemocnice
(v€etné lGzkové péce). Je ziejmé, Ze region s 40 tisici obyvatel nemocnici ,neuzivi*.

Doc. J. Vomacka vyzval pfitomné, zda maji dotazy nebo pfipominky k pfednesené
problematice.

Ing. M. Tesafik poznamenal, ze zaznélo, Ze kraj v zalezitosti nemocnice v Jeseniku
nic nepodnika. Neni to tak. Zastupci kraje jednaji s Ministerstvem zdravotnictvi,
hejtman osobné informoval ministra zdravotnictvi (mj. i o geografické specifice
regionu), zdUraznili jsme, Ze kraj ma zajem na zachovani nemocnice. Hejtman psal
i dopis predsedovi vlady, cekame na odpovéd. Neni tedy pravda, ze vedeni
Olomouckého kraje se v této souvislosti nesnaZzi o zachovani nemocnice.

Ing. L. Kavfik podotkl, Ze Olomoucky kraj chce, aby nemocnici prevzal stat
a nasledné ji pfevedl Olomouckému kraji. Vedeni JN poZaduje podporu od vedeni
kraje, ale nechtéji pfijit o kontrolu nad nemocnici. Ing. L. Kavfik ma dojem, Ze kazdy
chce néco jiného.

MUDr. P. Kratky reagoval, Ze vedeni JN ma kromé pohnutek majitell nemocnice
i pohnutky lidi Zijicich v regionu, ktery bez nemocnice nemuzZe fungovat. Chtgji
nemocnici provozovat dale, proto Zadaji kraj o podporu. Olomoucky kraj ale zvolil
(usnesenim zastupitelstva) mj. variantu, ze stat odkoupi nemocnici a daruje ji kraji.
V kone¢ném dusledku, pokud bude nemocnici provozovat kraj, bude ve ztraté také.
Pokud ale stat zaplati to, co bylo do nemocnice vloZeno, neni to pro stavajici vedeni
nemocnice nepfijatelné.

Ing. J. Kropac€ se dotazal, o jaké finance v jakém ¢asovém horizontu se jedna.

Ing. V. Kocianova odpovédéla, ze dochazi ted ke zméné legislativy, v jejimz
dasledku bude JN pozadovat pfedevSim uhrady od zdravotnich pojistoven. Pokud by
nedoslo k potfebnym dohodam se zdravotnimi pojiStovnami, tak by se jednalo asi
0 10 az 15 mil. K€ ro¢né na provoz nemocnice.

Ing. J. Jedli¢ka Fekl, Ze v 5 krajich v CR jsou mezi pfislusnym krajem a nemocnicemi
uzavieny smlouvy o zavazku vefejné sluzby, JN chce také takovou smlouvu s krajem
uzavfit. Pokud by nebylo nalezeno feSeni, hrozi i varianta, ze JN provede
restrukturalizaci, napf. ponecha ambulantni péci, RTG, laboratof, lGzkovou péci bude
muset fesSit nékdo jiny.

Ing. J. Kropac spi$ pfedpoklada, Zze nedojde k narlstu objemu finan¢nich prostfedki
v Uhradach od zdravotnich pojistoven. Je tedy otazkou, zda by do feSeni
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problematiky nemél vstoupit pfimo stat.

MUDr. |. Mare$S pfipomnél, Zze se momentalné jedna o dvou variantach, které byly
schvaleny Zastupitelstvem Olomouckého kraje. V diskusi se dostavame mimo tyto
varianty.

MUDr. P. Kratky sdélil, Zze JN nabizi poskytovani zdravotni péce, pro tuto péci ma JN
ur€itou kalkulaci nakladu. Zdravotni pojistovny jsou objednatelem péce, chtéji péci
v urCitém objemu a kvalité. Pokud zdravotni pojistovny neakceptuji pozadavky JN,
bude se muset JN podle toho zafidit, a v pfipadé omezeni péCe se bude muset
vefejny garant (kraj) rozhodnout, zda do situace vstoupi.

Doc. J. Vomacka poznamenal, zZe jesté je varianta postupny nakup podili v obchodni
spoleCnosti. Ing. L. Kaviik vSak reagoval, Ze tuto variantu Zastupitelstvo
Olomouckého kraje neschvalilo.

Ing. T. Uvizl se dotazal, zda je mozné dostat v elektronické podobé pfednesenou
prezentaci. Ing. V. Kocianova odpovédéla, Ze prezentaci je JN ochotna poskytnout
Zastupitelstvu Olomouckeého kraje.

Ing. J. Jedlicka pozadal, aby zdravotni vybor znovu zvazil, zda by doporucil
Zastupitelstvu Olomouckého kraje uzavieni smlouvy o zavazku vefejné sluzby.

Doc. J. Vomacka vyzval starostku mésta Jesenik, aby pfednesla své stanovisko.

Ing. M. Fomiczewova uvedla, Zze obCané jejich regionu maji s nemocnici dobrou
zkuSenost, mésto ma zajem o zachovani nemocnice. Jestli stat nemocnici odkoupi,
nebo dojde k poskytnuti finanéni podpory, neni podstatné. Obyvatelé v regionu
potfebuji védét, zda zustane zachovana zdravotni péce. Mj. na Jesenicku neni dost
pracovnich pfilezitosti, proto mladi lidé odchazeji z Jesenicka. Pokud by nebyla
nemocnice v Jeseniku, mnohé subjekty zvazi, zda na Jesenicku investovat, protoze
lidé nebudou mit zdjem o sluzby v regionu, kde neni zajisténa liZkova zdravotni
péce. VSichni hovofi o tom, Ze chtéji nemocnici zachovat, ale je tfeba pro to také
néco udélat. Pokud by mél byt proveden audit, tak je potfeba védét, co stat udéla,
kdyz zjisti urCité skutecCnosti, aby zbyteCné nedochazelo k prodluzovani jednani.

MUDr. P. Kratky reagoval, Ze pokud by stat chtél situaci fesit, tak jiz ma potfebné
informace, protoze stat nechal zpracovat v roce 2010 dva audity.

Pani E. Fischerova podotkla, Ze mnoho poznamek, které zaznély, je prfedCasnych.
Zdravotni vybor nemuze Zastupitelstvu Olomouckého kraje nic nafizovat, muze
pouze doporucit. Pokud jde o stanovisko statu, to nebylo zatim dofeSeno.

Ing. M. Fomiczewova odpovédéla, Ze nechce po zdravotnim vyboru, aby fesil, co ma
délat stat, ale chtéla by, aby Zastupitelstvo Olomouckého kraje dostalo doporuceni,
co se ma dit, pokud by stat nechtél nemocnici odkoupit.

MUDr. I. Mare$ doplnil, Ze v tom pfipadé je na zvazenou, zda by nemélo v usneseni
byt napf. i varianta odkupu akcii provozovatele nemocnice vefejnym sektorem.

MUDr. P. Kratky reagoval, Zze je mozné debatovat o vSech variantach, ale je potfeba
pfedem si stanovit podminky, jak by méla napr. takova akciova spolec¢nost vypadat.
Méli by se sejit kompetentni osoby z kraje i nemocnice a dohodnout se.

MUDr. E. Sohlich poznamenal, Zze JN se snaZzi o zachovani zdravotni péce, ale neni
za zachovani této péCe odpovédna. JN by spiS méla uvazovat o tom, jaké jsou
dostupné zdroje, a jim pfizpUsobit svlj rozsah péce. Zajisténi zbytku je pak na
vefejném sektoru. Také se zeptal, pro€ mésto Jesenik nepomuze nemocnici.
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Ing. M. Fomiczewova odpovédéla, ze zastupitelstvo mésta se situaci nemocnice
zabyvalo, ale mésto Jesenik ma tak omezené financni prostifedky, Zze se omezuje
hlavné na to, co je povinnosti mésta (obce) pfimo ze zakona. Mésto by se nebranilo
jednat o moznosti postupného nakupu akcii provozovatele nemocnice.

MUDr. E. Sohlich doplnil, Ze Nemocnice Hranice a.s. nedostava dotace od mésta,
kromé nékolika set tisic rocné. Poskytovani dotaci od vefejného sektoru musi mij.
respektovat pravidla pfedpisu Evropské unie pro pfispivani soukromym subjektim.

Ing. M. Fomiczewova se domniva, ze obyvatelé odvadéji stejné pojistné na zdravotni
pojisténi jako jinde, proto chtéji, aby méli zajisSténu zdravotni péci jako jini obyvatelé
statu v jinych regionech. Chtéla by pozadat, aby Olomoucky kraj zvazoval i dalSi
varianty dokud je Cas.

MUDr. P. Kratky by pfivital, kdyby se zménil postup komunikace mezi krajem a
nemocnici. Chtél by apelovat na zdravotni vybor, aby se zasadil o schuzku
kompetentnich zastupcl obou stran, na které by mohl byt stanoven ramec, co je
mozné a co chceme.

V tuto chvili ze zasedani zdravotniho vyboru odesli hosté. Poté se doc. J. Vomacka
dotazal pfitomnych, zda maiji dalSi pfipominky.

MUDr. |. Sumara poznamenal, ze se pohybujeme jakoby v kruhu. Zastupci JN si
musi uvédomit, co je Zastupitelstvo Olomouckého kraje, jaké jsou zakonné postupy,
ze Zastupitelstvo Olomouckého kraje neni odpovédné JN, ale obanum kraje. Okres
Jesenik vznikl pozdé, privatizace nemocnice byla chybou, kdyz v okoli neni Zzadny
jiny vefejny poskytovatel lGzZkové zdravotni péCe. Zpocatku JN navrhovala kraji, aby
probral hospodafeni nemocnice, posléze zacinaji uvadét, Ze struktura péce
a fungovani JN jsou v pofadku a neni tfeba zména hospodafeni nemocnice, audity
uz byly provedeny. Jenomze predeSlé audity byly zpracovany Kk jinym ucelim.
Vedeni JN by mélo pochopit, Ze audit je podminkou pro dalSi feSeni situace, a mélo
by provedeni auditu umoznit.

Pani V. Kocianova reagovala, ze JN se auditu nebrani, vedeni JN uz dfive nabizelo
nahlédnuti do svého hospodareni, a to poprvé na podzim 2010, ale nebyl zajem. Kraj
a JN nekomunikuji spravné, kazdy jedna sam bez toho druhého.

Ing. T. Uvizl podotkl, Ze pfed dvéma lety byla JN ,zdrava“, nebylo divod fesit
zasadni potize. Jina situace nastala v lofiském roce, z vyroCni zpravy za rok 2010
vyplyvaji zasadni problémy, proto je nyni situace vhodna pro audit. Vznikaji otazky,
pro¢ JN uzaviela dohodu s Ministerstvem financi v fadu cca 40 mil. K& a tuto
zahrnula do nakladl jednoho roku 2010. V roce 2010 napf. nebylo zvySeni mezd,
k némuz doSlo az v dusledku memoranda mezi |ékafi a ministerstvem v roce 2011.
Vyrovnani se statem je vSak tématem na odbornou debatu s patficnymi podklady.

Ing. J. Kropac€ souhlasi a dopliuje, Ze nejlepSim feSenim by bylo provedeni auditu.
Dale poznamenal, Zze pokud jde o uhradu zdravotni péCe ze zdravotniho pojisténi,
tak zdravotni pojiStovny maji rocCni pojistné plany, které schvaluje Ministerstvo
zdravotnictvi a Poslanecka snémovna Parlamentu CR. Pokud jsou v$ak v priib&hu
roku provedena nesystémova opatfeni, vznikne problém. Nelze pouze stanovit
povinnost zajistit zdravotni péci, ale feSit i otazky opaného razu, napf. vybér
pojistného apod.

Ing. L. Kaviik Cetl z dopisu od JN z1. 11. 2011, jehoZz kopie byla pfedlozena
zdravotnimu vyboru, kde je mj. pozadavek JN, aby nez bude proveden audit, se
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Olomoucky kraj pfedem zavazal, jak bude postupovat po provedeni auditu. Takové
rozhodnuti vSak nelze od zastupitelstva kraje oCekavat.

Pani V. Kocianova se domniva, ze je nutné pfedem formulovat ucel auditu.
MUDr. |. Mare$ poznamenal, ze ucel jiz byl formulovan.

Clenové zdravotniho vyboru se shodli na navrhu usneseni, Ze zdravotni vybor
podporuje vedeni Olomouckého kraje v umyslu provést aktualni audit hospodareni
JN za ucCelem objektivizace hledani vychodisek poskytovani zdravotni péCe na
Jesenicku.

Tento navrh usneseni byl pfijat. Zaroven zdravotni vybor pfijal usneseni, Zze bere na
védomi informace o JN prfednesené hejtmanem Ing. Martinem Tesafikem
a 1. naméstkem hejtmana MUDr. Michaelem Fischerem.

3. Diskuse

Diskuse probihala plynule v pribéhu celého zasedani zdravotniho vyboru.

4. Zaver
Doc. J. Vomacka podékoval pfitomnym ¢leniim zdravotniho vyboru za ucast a sdélil,

Ze termin pfistiho fadného zasedani zdravotniho vyboru je naplanovan na 30. 11.
2011. Poté zasedani vyboru ukoncil.

V Olomouci dne 11. 11. 2011

Doc. MUDr. Jaroslav Vomacka, Ph.D., MBA
prfedseda vyboru

Pfilohy:  Pozvanka
Prezencni listina
Usneseni Vyboru pro zdravotnictvi z 11. 11. 2011
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